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Die praktische Bedeutung 
tier Widmarkschen Alkoholbestimmung im Blur fiir die 

Rechtspflege ~. 
V o n  

Dr. reed. Gottfried Jungmichel, 
Assistenzarzt am Insti tut .  

Mi~ller-Hess und Wiethold haben kiirzlich die allgemeine Bedeutung 
tier Alkoholbestimmung im Blute nach Widmarlc fiir die Kriminal- 
polizei mit  Beispielen yon Widmarl~ und Remund erSrter~. Und Goldhahn, 
Koller und Holzer scheinen mit  der Widmarkschen Methode gute Er- 
gebnisse erzielt zu haben. Die yon den beiden letztgenannten Autoren 
mitgeteilten Ver/~nderungen an der urspriinglichen Widmarlcschen 
Technik sind nach unseren Erfahrungen nicht unbedingt notwendig. 

I m  hiesigen Inst i tu t  werden die Untersuchungen des Blutes auf 
Alkoholgehalt seit etwa 2 Jahren mit  der Widmarlcschen Methode durch- 
gefiihrt, die sich so bew~hrt hat, dab alle anderen Methoden zugunsten der 
Widmarkschen verlassen wurden. Es konnte auch im Laufe der Zeit durch 
eine Reihe yon praktischen Fallen die Bedeutung der Methode erprobt 
werden, wobei mitunter  n~chtri~gliche Besti~tigungen noch die Genauig- 
kei t  der errechneten Ergebnisse bewiesen. Ailerdings soil bei der ver- 
h/~ltnism/~Big kleinen Zahl unserer F~lle noch yon einer statistischen 
Auswertung abgesehen werden. Jedoch waren die Endergebnisse vieler 
F~lle so einpr~gsam, dab die an derartige Untersuchungsmethoden zu 
stellenden Anforderungen erfiillt und die Erwartungen sogar noch fiber- 
troffen wurden. Neben der Erledigung der praktischen F/~lle wurden 
umfangreiche Laboratoriumsversuehe unternommen, um nachzupriifen, 
ob die yon Widmarlc gefundenen Werte yon r und fl auch f/Jr die hiesige 
Gegend und BevSlkerung zutr/tfen 2. 

Unsere Werte sind, wie sich aus den umstehenden Zahlen ergibt, 
yon den yon Widmarlc gefundenen verschieden. Wir haben jedoch gute 

1 tIerrn Prof. Merkel zu seinem 60. Geburtstage am 7. VI. 1933 gewidmet. 
Eine ausftihr]iche VerSffentliehung dieser ges~m~en umfangreichen Versuche 

nail ihren verschiedenen Fragestellungen, besonders auch in physiologischer Be- 
ziehung erfo]g~ demn~chst in Carl Heym~nns Verlag 1933. 

Z. L d. ges. Gerichtl. ~ediz in .  21. Bd. 32 
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i ttiesige Wette Wiclmar Ygerte 
MBnner l~{~inner 

H 6 e h s t w e r t . . .  0,85 0,17 0,85 0,22 
Mittelwert . . . .  0,76 0,12 0,68 0,15 
Niedr igs twer t . .  0,64: 0,09 0,51 0,08 

Da vornehmlieh diese Werte nur ffir Minner in Frage kommen, wird in diesem 
tlahmen darauf verziehtet, die aueh bei Frauen nachgepr~ften Werte flit r u n d  fl 
anzuftihren, die ebenfalls Unterschiede aufweisen. 

Grfinde, mi t  den in den hiesigen Unte r suchnngen  gefundenen  W e r t e n  
ftir r und  fi die Endwer t e  zu errechnen.  

I m  folgenden soll nun an  einigen p rak t i sehen  F/41en gezeigt  werden,  
un te r  welehen Gesichtslounkten die A lkoho lbes t immung  im Blur  und  die 
wei tere  Auswer tung  yon Erfolg  sein und  Kl~rung  br ingen  kann.  

Fall 5 r. Der 17 Jahre alte, 98,5 kg schwere Mann N. ~-erungltickte gegen 
20 Uhr ,,wahrscheinlich infolge Gl~tte" auf der Chaussee mit dem Motorrade. 
Bei dem in die Chirurgisehe Xlinik iiberftihrten Mann erfolgte die ]~lutentnahme 
um 21,10 Uhr. Der Verung]iickte war stark somnolent. I{]inische Diagnose: 
Verdacht auf Schade]brueh; schwere Gehirnerschiitterung; fraglicher Alkohol- 
genuB, da scbwacher Alkoholgeruch der Exsloirationsluft. Athletisch-pyknischer 
Habitus. Urin o. ]3. 

Die Untersuchung des Bh~tes ergab eine Konzentration yon 1,61~ o. 

Auf Grund der Ausrechnung nach der Formel a = p • r • c, wobei unsere 
Werve zugrunde gelegt wurden, entsprach die Xonzentration yon 1,61~ einer 
Menge yon HSchst = 135 g, Mittel = 120 g, Niedrigst = 100 i g Alkohol, die der 
?ffann zur Zeit der Blutentnahme noch in seinem K6rper hatte. Da der Verungliickte. 
eine ~th]etisch-pyknisehe Konstitution hatte, so diirfte der Niedrigstwert fiir r 
mit 0,64 den wahrscheinlich richtigsten Alkoholgehalt im Blut mit 100 g gnzeigen. 
In vielen Fi l len konnte in den hiesigen Untersuehnngen ngmtich festgestellt 
werden, dab auf Astheniker ein hohes r, auf Athletische ein MitteLr- und auf 
Pyknisehe ein Niedrig-r-Wert zutrifft. Jedoch gibt es dabei seltene Ausnahmen. 

Diese Menge yon 100 g im Blu te  en t sp r ich t  e ine r  Menge yon  wenigs tens  
10 , ,Sehoppen"  (3/i0) der  in der  hiesigen Gegend t ibliehen Bieres (3,17 Ge- 
wiehtsprozente) ,  die N. noeh zur  Zeit  der  B l u t e n t n a h m e  in seinem K 6 r p e r  
ha t te .  Da  es in der hiesigen Gegend i iblieh ist,  neben dem Bier  zu gleicher 
Zeit  , ,Korn"  oder , ,Kognak"  (Weinbrandversehn i t t )  zu t r inken ,  so 
kann  guch gesagt  werden,  dab  diese Menge e twa 4 groBen , ,Korn"  und  
7 , ,Sehoppen"  Bier  (s/is) entspr icht .  

Die B l u t e n t n a h m e  erfolgte um 21,10 Uhr,  der  Unfal l  war  um 20 Uhr .  
D a  Angaben  des Ver le tz ten  fiber die A l k o h o l m e n g e f e h l t e n ,  so i s t  
m a n  auch beziiglieh cler Beendigung des Alkoholgenusses auf S e h i t z u n g  
angewiesen. N i m m t  m a n  nun  an, dag  der le tz te  AlkoholgenuB e tw~ 

i Eigentlieh 101,4944 g. Derartige Werte werden aber zweckmgBig auf 100 g,. 
wihrend z. B. 13r bei HSchst-s auf 135 g abgerundet werden. 
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20 Minuten vor dem UnfM1 und 90 Minuten vor der Blutentnahme 
erfolgt war, so ist es unter Anwendung der Formel A ~ p • r (c t -[-/~t) 
mSglieh, die insgesamt getrunkene Henge Alkohol zu ermitteln. Es 
ergibt sich so I t 5 c h s t - -  155 g, Mittel ~ ]35 g, Niedrigst = 110 g. 

Bei der Annahme der Niedrigstwerte ffir r u n d / ~  fiir N. ws immer- 
bin noch die zuletzt genannte Menge getrunken worden, die bei anders- 
artigem AlkoholgenuB natiirlieh auch dureh andere Getranke herbei- 
geffihrt worden ware. Bei Betrachtung des aueh nur geringsten Wertes 
~fir ,,a" wie ffir ,,A" kann-wohl  unter Beriicksiehtigung der hohen 
Konzentrat ion von 1,61~ im Blur gesagt werden, dal~ sieh der UnfM1 
yon I~. nicht so infolge ,,Glatte" ereignet hatte, sondern die ,,bislang 
ungeklarte Ursache" war die, dab der Verunglfiekte durch den GenuB 
,,yon starken Getranken so beeinflul]t gewesen ist, dab angenommen 
werden kann, daI~ er nicht die n5tige t terrsehaft  fiber seine Handlungen 
besM~" (Text in der Schwedisehen Kraftverkehrsordnung). In  einer 
sp~teren, durch uns erfolgten Untersuchung auf Invalidi tat  gab N. zu, 
,,reichlich Alkohol" vor dem UnfM1 genossen zu haben (genauere An- 
gabe war nicht mSglich). InvMiditat  lag vor infolge Zustand nach 
Sch/idelbasisbruch mit  L/ihmung der linken Seite und schweren Gleieh- 
gewichtsstSrungen. Die Somnolenz, die dieser Verunglfickte bei seiner 
Einlieferung in die Klinik also gezeigt hatte,  war ursprfinglieh bedingt 
dureh die Folgen der mit  dem Sehadelbruch verbundenen schweren 
Gehirnersehfitterung, die aber noeh vers tarkt  waren dureh den genossenen 
Alkohol. Insoweit ist aber die Untersuchung des Blutes auf Alkohol- 
gehMt nicht nur yon Wiehtigkeit in diagnostischer Hinsieht fiir den Arzt, 
zumal aueh bei N. nieht mit  Sieherheit der Alkoholgenul3 festgestellt 
werden konnte, sondern auch ffir die unfallreehtliche Beurteilung. In  
der sozialen Un/allversicher~tng sehliel~t ns Trunkenheit  Entsch~- 
digungsanspriiche an die Berufsgenossenschaft dann aus, wenn es infolge 
der Trunkenheit  zu dem Unfall gekommen igt (Rekursentscheidung des 
RVA. vom 16. V. 1914). Erst  kiirzlieh haben ~]li~ller-Hess und Wietholg 
darauf hingewiesen, inwiefern auch in der privaten Ulffallversicherung 
die objektive Feststel]ung der Blutalkoholkonzentration sehr wichtig 
ist. Die nachgewiesene Trunkenheit  kann insofern nam]ieh eine be- 
dentende l~olle spielen, als sie unter den Begriff der Geistes- eder Be- 
wul~tseinss~5rung im Sinne des w 3 Ziffer 4~ fs Naeh Ansicht der oben 
genannten Autoren werde man yore arztliehen Standpunkte aus dann 
bei einer erheblichen BlutMkoholkonzentration, die eine v5llige Hirn- 
lahmung zur ]?olge babe, zugeben miissen, dal~ der UlffM1 dutch eine 
Bewul~tseinsstSrung herbeigeffihrt worden ware. Eine Entschs 
pflicht k~tme n~imlieh dann nieht in Frage. 

Der nachste Fall - -  Autounglfiek - -  zeigt neben den mit  der 5'Iethodik 
erhaltenen bedeutsamen Ergebnissen auch die Folgerungen, die aus 

32* 
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derartigen Ergebnissen auf straf- und zivilrechtlichem Gebiete gezogen 
werden k6nnen. 

Fall P. Am 27. VIII. 1932 mn 18 Uhr 25 Minuten ereignete sieh auf einer 
Strafe innerhalb der Stadt Z. ein Autounfalk Eine 4sitzige Brennabor-Limousine 
(20 PS. 1000 ccm) geriet in einer Linkskurve yon etwa 135 ~ auf der an dieser 
Stelle etwa 23 m breiten, gut iibersichtliehen Strafle vom Fahrdamm und fuhr 
gegen den ~[ast einer elektrisehen Liehtleitung. Die 4 fnsassen erlitten s~mtliehst 
mehr oder weniger sehwere Verlet.zungen (SeMdelbrueh, Gliedmal~enbriiche, 
Schnittverletzungen, Verstanehungen). Naeh mehreren iibereinstimmenden 
Zeugenaussagen sollte der Fahrer mit etwa 60--70 km/h gefahren sein. Da der 
Fahrer naeh Einlieferung in einer Klinik besonderes (ungebfihrliehes) Verhaiten 
gezeigt hatte, so daft die Diagnose ,,entweder sehr freeh odor betrunken" yon dem 
behandelnden Arzt gestel]t wurde und der Fahrer aueh jedes Vers~gndnis f~ir die 
Sehwere des Unfalles vermissen liel3, wurde die Untersuehung des 5Iannes auf 
AlkohoIgenuB yon der Staatsanwalt.sehaft angeordnet. Die Blutengnahme erfolgte 
nm 20 Uhr 25 Minuten. Nun hatte der Fahrer aber noeh bei seiner Einlieferung 
in die Klinik zur Mlgemeinen S~grknng 25 ccm eines etwa 42 Vo-proz. Weinbrand 
erhaI~en. 

Die Untersuchung des Blutes ergab eine Konzentration von 1,47O/o o. 
Urin o.B.  Gewicht nackt 72 kg. Asthenischer K6rperbau. Alkohol- 

gehal~ im K6rper : H6chst = 90 g, Mit~el = 80 g, Niedrigst = 70 g. 
Von dieser Menge muB noch die Menge Alkohol abgezogen werden, 

die dam in der Klinik gereichtenWeinbrand (25 ccm 42 Vol. = etwa 10 g) 
entsprieht. Also befinden sieh tinter Beriieksich~igung der K6rper- 
konstitution - -  asthenisch-athletisch, daher wenigstens Mittelwert yon f -  
und des K6rpergewichtes noch etwa 70 g im Mitgel im K6rper des 
Fahrers (wenigstens 60 g). Diese 70 g entsprechen etwa 7~/2 Schoppen 
(s/10) 4 Vol.- % Bier oder 4 Sehoppen Bier und 4 groBen Korn, w~thrend 
die 60 g rund 6 Schoppen bzw. rund 4 Sehoppen und 2 groBen und I 
kleinen Korn ausmachen. 

Allcoholbeeinflussung ist anzunehme~. 

Vor der Blutentnahme hatte der Fahrer dem Arzt angegeben, dab 
er um 151/4 Uhr einen Schoppen (3/10) und um 16 Uhr ebenfMls einen 
Sehoppen/ibliehen hellen Bieres getrunken h/~tte. Bei der k6rperlichen 
Untersuchung konnte nicht mit Sicherheit die Diagnose ,,yon Alkohol 
beeinflugt" gestellt werden, d~ die Symptome, die der Fahrer bot, 
auf die Ereignisse durch den Unfall zuriiekgeffihrt werden konnten bzw. 
warden. Der Geruch der Ausatmungsluft naeh Alkohol stammte mSg- 
licherweise yon dem in der Klinik gereichten Kognak. Der Urin zeigte 
naeh Alka]isierung 1,65O/0o, ohne Alkalisierung 1,82~ Alkoholgehalt. 
Die yon dem Fahrer angeblieh nur getrunkene Biermenge entsprieht 
einer Menge yon 19 g. Nimmt man nun an, dab der Fahrer den auf 
Grund vieler hiesiger Untersuehungen gefundenen Mittelwert von 6,7 g 
Alkohol pro S~unde verbrenng, so mitgte er die dutch das Bier eingenom- 
mene Alkoholmenge yon 19 g in l~ngstens 3 Stunden v611ig verbrannt 
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haben. =Nun hat er aber noeh im K6rper eine Menge yon wahrscheinlich 
70 g, wenigstens yon 60 g Alkohol. Also k6nnen die Angaben des Mannes 
fiber die Alkohohnenge keinesfalls zutreffen. Diese Feststellung erf~hrt 
auch durch den Urinbefund einen nochmaligen Beweis. Dureh die 
Untersuchungen yon Widmark und SjSvall kennen wir die Bedeutung des 
Alkoholgehaltes des Urins ffir die sichere Diagnose des Alkoholgenusses. 
Zeigt n~Lmlich der Urin eine h6here Konzentration als das Blur, so kann 
mit grol~er Sieherheit angenommen werden, da~ der I-I6chstgehalt des 
Blutes an Alkohol schon vorfiber ist. Da nun im vorliegenden Falle im 
Urin nach Alkalisierung sogar 1,65~ gefunden wurde, so ist anzuneh~ 
men, da[~ der Fahrer tats~chlich noch mehr getrunken hatte, als zur 
Zeit der Blutentnahme noch naehweisbar war. Aueh durch diesen 
Befund wird das obige Ergebnis best~ttigt. 

Was nun die praktischen Folgerungen aus diesen Ereignissen be- 
tr igt ,  so mul~ eine deutliehe Alkoholbeeinflussung des Fahrers vor- 
gelegen haben. Allein schon eine Fahrgeschwindigkeit yon 60--70 km/h 
auf der belebten Strafe  einer Stadt sprieht ffir den Fortfall 
gewisser Hemmungen infolge der Alkoholwirkung. Fiir die aul~er- 
ordentliche Schnelligkeit sind schwere Besehgdigungen des sonst stabilen 
Wagens nnd am Mast der elektrischen Lichtleitung, deren obere Halte- 
seile im benachbarten Hanse sogar herausgerissen waren, ein zuverlgssiger 
Beweis. Weiter spreehen die Breite des Fahrdammes und der Gehsteige, 
die bier gut fibersichtlieh waren, sowie die geringe Kurve yon etwa 135 ~ 
daffir, dab ,,der Fahrer yon starken Getr~Lnken so beeinflu6t gewesen 
ist, dal~ angenommen werden kann, dat3 er nich~ die n6tige Herrschaft 
fiber seine t tandlung besessen hat" .  So zeigt also dieser Fall mit seinen 
verschiedenen Gesichtspunkten, wie es auf Grund einer Blutunteruchung 
auf Alkoholgehalt in Verbindung mit und unter Beriicksichtigung der 
teehnischen Fragen m6glich ist, zu einer restlosen Beurteilung und v611i- 
gen Kl~rung der Gesamtverh~Lltnisse zu gelangen. Der Fahrer wurde, da 
die Verletzten iiberraschend schnell genasen, und keine Schadenersatz- 
ansprfiche stellten, wegen Ubertretung naeh w 21 des Gesetzes fiber den 
Verkehr mit Xraftfahrzengen yore 3. V. 1905 in Verbindung mit w 17 
Abs. 1 nnd 2 und w 18 der Verordnung fiber Kraftfahrzeugverkehr yore 
10. V. 1932 zu einer Geldstrafe yon 150 t~M. verurteflt. Die Strafe 
wurde ohne Widerspruch sofort angenommen. 

In diesem Falls war vom Gerieht keine Stellungnahme gem~13 w 51 
RStGB. verlang~. Man h~tte auch unter Berficksichtigung des Ergeb- 
hisses der Blutuntersuchung die Zurechnungs~higkeit nicht ausschliel3en 
k6nnen. Es ist aber unbedingt notwendig, da.l~ in allen derartigen F~Lllen 
und auch sonst, wenn fiberhaupt nut  der Verdacht eines Alkoholgenusses 
bei einem T/~ter yon der Kriminalpolizei ge~ul~ert oder auch nur ver- 
mulet  wird, sofort die ]31utentnahme yon der Kriminalpolizei oder der 
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Polizei  veranlafi t  wird.  Zwar wird  ~llein dureh  die B lu tun t e r s aehung  
a.uf Alkohol  es n icht  immer  mSglieh sein, ein v611ig einwandfreies  Ur te i l  
~iber die Zureehnungsf/~higkeit  zu treffen.  Indessen  ist  es a ber  d u r e h  
die B lu tun te r suehung  heute  viel  le iehter  mSglieh, diese F rage  zu ent-  
seheiden. 

Ebenso  h a t  der  Alkoholn~ehweis im Blu t  fiir das  biirgerliche t?ech~ 
Bedeutung.  Es sei in diesem Zusammenhange  nu t  an  die Haf tp f l i eh t  
im Sinne des w 823 EGB.  er innert ,  wobei  gelegentl ich die Voraussetzun-  
gen des w 827 BGB. (AusschluB der  z iv i l recht l iehen Veran twor t l i ehke i t )  
e r6r te r t  werden miissen. W i r d  nun bei i rgendwelehen Unf~llen ein hoher  
Alkoholgeha l t  ira Blu te  des Ver le tz ten  festgestel l t ,  so kann  dadurch  auch 
ein konkur r ie rendes  Versehulden des Verungl i iek ten  im Sinne des w 254 
bzw. 846 BGB. ,  ob jek t iv  nachgewiesen werden,  ohne dab  d~nn dem 
Lenker  bei  ngehgewiesenem vors ieht igen F a h r e n  eine Pghrl/~ssigkeit 
ngeh w 276 BGB.  vorgeworfen werden  k6nnte .  E ingehend  ist  die ge- 
samge reeht l iche und  /~rztliehe Frages te l lung  auf einer Tggung der  
forensiseh-medizinisehen Vere in igung in Berl in  am 27. V. 1932 yon 
MSde, Leppmann und  Kle//el erGrtert  worden (vgl, dazu aueh Mi~ller- 
Hess und  Wiethold). 

I m  Fa l l  I t .  konnte  durch die Alkoho lbes t immung  e inwandfre i  das  
Verha l t en  des Mannes geklgrt ,  darf iber  hinaus aber  aueh die unhMtburen  
Anschuld igungen gegen Pol ize ibeamte  wider legt  werden.  AuBerdem 
erfuhren unsere Ergebnisse  sp~tere sub jek t ive  Best i i t igung du tch  
P~. selbst.  

Auf Veranlassung der hiesigen Polizeidirektion wurde um 1/4 18 Uhr einem 
auf der hiesigen Polizeiwaehe befindliehen Mann Blut zur Alkoholbesfimmung 
entnommen. Dieser L~{ann war in den letzten Jahren 3real wegen N6tigung, K6rper- 
verletzung und Widerstandes mit Beleidigung bestraft worden. Er war der hie. 
sigen Polizei als ,,rauflustiger Trinker" bekannt, die aueh eine entspreehende 
Karte fiir ihn mngelegt hatte. Es war an diesem Tage die Polizei zu der Wohnung 
des R. gerufen worden, mn einen Streit des Mannes mit Wohnungsnaehbarn zu 
sehliehten. I)abei ging der ~Iann tatlieh gegen die Beamten vor und verletzte 
sie dutch Fugtritte. Er wurde zur Polizeiwaehe gebraeht, we er aueh selbst die 
Untersuehung dureh einen Arz~ ,,wegen K6rperverletzung dutch die Beamten" 
verlangte. Die klinisehe Diagnose lautete auf ,,deutliehe Alkoholeinwirkung", 
wenn aueh beriieksiehtigt werden muBte, dab die vorhandenen Gleiehgewiehts- 
st6rungen dureh die bel dem Streit mit den Naehbarn yon diesen beigebraehten 
Sehl~ge mit Besen u. &. dutch Commotionsfolgen verursmeht sein konnten. Der 
Verh~ftete bestritt jegliche Beeinflussung dutch Alkohol. Er hgtte tediglieh am 
Mittag gegen 12 Uhr t oder 2 kleine Gl&ser Bier auf Grund gelungener Geseh~fte - -  
er ist seit Jmhren arbeitslos - -  getrunken. Seine unsieheren Bewegungen seien die 
Folgen der yon der Polizei erhaltenen Sehl~ge mit dem Gummiknfippel. Das 
K6rpergewicht betrug 70 /cg bei asthenisch-athletischern Kgrperbau; der Urin war 
gesund. Die Blutentnahme er/olgte urn 1/~ 18 Uhr. Das Resultat war: 1,85~ A1- 
koholgehalt. Also hatte der Verhaftete in seinem K6rper im Mittel : 100 g, h6ch- 
stes 110 g, wenigstens 85 g. Der wahrseheinliehste Wert ist der K6rperkonsti- 
tution entsprechend 100 g Alkohol im KSrper. Diese 100 g entsprechen etwa 
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10 Sehoppen oder 6 grol~en Korn und 51/2 Schoppen, oder rund 13 groBen Korn 
bzw. mehr als 1/2 Flasehe Korn (26,4% Gew.). 

Die Angaben des Mannes, dab er um 12 Uhr nur zwei kIeine Glgser Bier 
.(= 3/20 • 2 = 3/I 0 = 9,5 g Alkohol) getrunken habe, k5nnen nieht zutreffen. 
Diese Menge mtigte er schon nach lgngstens 11/2 Stunden verbrannt haben. 

Der Mann wurde wegen Widerstandes gegen die Staatsgewalt in Tateinheit mit  
gefghrlieher KSrperverletzung zu einer Gef~tngnisstrafe yon 3 Monaten verurteilt.  
Wghrend der VerbfiBung dieser Strafe wurde er yon uns (wie alle Gefangenen) 
untersuch~. Dabei gab der Mann an, frfiher oft, in letzterer Zeit weniger h~ufig 
besonders konzentrierten Alkoho] getrunken zu haben. Nach seiner letzten Be- 
~strafung, die er sieh auch im Bausch zugezogen h/i~te, hgtte er sieh vorgenommen, 
weniger zu ~rinken. A]s ihm darauf die n/~heren Zusammenh~nge erkl~irt wurden, 
erinnerte er sieh mit  Mfihe, daB er den Arzt  auf der Wache gesehen hatte. Er  gab 
dann aueh auf Befragen an, dab er an diesem Tage ,,ordentlieh einen gehoben" 
und zwar vornehmlich Korn getrunken h~tte. Die ihm yore Arzt  angegebene 
Menge will er eher fibersehritten als untersehritten haben. So konnte aueh 
naehtr~glieh ffir diesen Fall  der sichere Beweis ffir die reehneriseh gefundenen 
Ergebnisse erbraeht werden, eine Tatsaehe, die ftir die Beurteilung der gesamten 
Methodik sowie der vorliegenden hiesigen Untersuehungsergebnisse yon groBer 
Bedeutung ist. 

D e r  F a l l  T. ze ig t  besonders  g u t  die MSgl i chke i t en  auf ,  die sich b e i m  

g e c h n e n  m i t  r u n d  fl e rgeben ,  u n d  wie  s ichere  F e s t s t e l l u n g e n  a u c h  n o c h  

1-/tngere Ze i t  n a c h  b e e n d e t e r  A l k o h o l e i n n a h m e  ge t ro f f en  w e r d e n  kTnnen .  

Am 26. IX. um 20 Uhr erfolgte wieder auf Veranlassung der hiesigen Po]izei, 
bei dem 24 gahre alten Sehl/~chtergesellen T. wegen ,,unsicheren t~ahrens mit  
dem Auto, Widerstand gegen die Staatsgewalt und KSrperverletzung" eine Blut- 
entnahme. Die Verhaftung des T. war um 16 Uhr erfolgt, er hatte also yon dieser 
Zeit an sieher keinen Alkohol mehr getrunken. T. hatte die Zelle dureh Erbrochenes, 
das deutlich nach Alkohol roeh, versehmutzt. Seine Kleidung war ungeordnet und 
unsauber. Es war geringe Ataxie vorhanden. Er  klagte fiber Kopfsehmerzen. 
Zwisehen der Ffillung der 2. und 3. Capillare mit  Blur erfolgte Erbrechen yon 
geringer schleimig-grfiner ~'lfissigkeit. Es wurde auf Grund dieser gesamten 
Symptome die klinische Diagnose: ,,Deut]ieh yon Alkohol beeinflul3t" gestellt. 
T.  gab noch an, er h/~tte in der Zeit yon 12--16 Uhr etwa 3 - 4  Schoppen getrunken. 
:Das Gewieht betrug bei dem athletisch gebauten Manne 65 kg. 

Der Allcoholgehalt im Blute war 0,93o/o0. 

Daraus ergibt sich: HSchst = 50 g, iMittel = 45 g, Niedrigst = 40 g. Unter  
Berfieksiehtigung der KTrloerkonstitution ist die wahrscheinlich im KSrper vor- 
handene Menge 45 g, sicher aber 40 g. Diese Menge yon 45 g entsprieht etwa 
5 Sehoppen Bier oder insgesamt 1 grol3en und 2 kleinen Korn und 3 Schoppen Bier. 
Bei der Annahme, dab der gesamte Alkohol erst naeh 12 Uhr getrunken ist, und 
~rorher kein AlkoholgenuB erfolgt war, mfiBte T. somit insgesamt 125 g HSchst, 
90 g Mittel, 70 g Niedrigst getrunken haben. Er  mfiBte dann also nach 8 Stunden 
~Terbrannt haben (bt = p r fl~). 

bsstu~d~ = p rflsst,~d~ = 55,25 X 8 • 0,17 
= 55,25 X 1,36 
= 75,140 
= 75 g HSchst 

Im Mittel = 4 5  g 
Niedrigst ~ 30 g 
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Diese Zahlen s t immen Mso gut  mit  den gefundenen Wer ten  iiberein, denn:  

A = a ~ - b = 5 0 ~ - 7 5  g =  125 g t t6chs t  
45 ~ -45  g ~ -  90 g Mittel 

- - 4 0 + 3 0  g =  70 g Niedrigst. 

Die oben angegebenen Werte  ftir A 

125 g entspreehen 9 Schoppen Bier und  9 kleinen Kognak 
= 90 g ,, 7 . . . . . .  5 . . . .  
= 70 g ,, 5 . . . . . .  5 . . . .  

Die yon T. angegebene Menge yon nur  3- -4  Schoppen Bier ist also wesentlieh 
i iberschri t ten worden. Diese Yeststellung erfghr t  auch dutch  die Kenntnis  der  
i~ugeren Umstande  ihre Bestittigung insofern, als an diesem Tage auf dem Vieh- 
bahnhof  Vieh nach auBerhalb gehandelt  und  verladen wurde, wobei die Beteiligten, 
insbesondere die jiingeren Schlgchtergesellen erfahrungsgem~g oft akuten Alkohol- 
miBbrauch tr6iben. Der Meister dieses Schl~chtergesellen war laut  Zeugenaus- 
sagen und  eigener Angabe ,,vSllig be t runken" .  

Es ist aber nun  noch m6glich, auch die Konzentra t ion  im Blur  zur  Zeit des 
ZusammenstoSes mit  der Yolizei zu berechnen. Da ngmlich in den letzten I S tun-  
den sicher kein Alkohol mehr  getrunken sein konnte,  mugte  in dieser Zeit ver-  
b rann t  sein: t tSehs t  = 40 g, Mittel = 25 g, Niedrigst = 15 g. Subt rahier t  m a n  
diese Zahlen (b4 Stunae~) yon der Gesalntmenge (A), so erh~lt  man  die zur Zeit, 
der Blu ten tnahme wahrscheinlieh im K6rper  befindliche Menge Alkohol (A = a 
+ b, a = A - -  b), H6chst  A = 85 g, Mittel 21 = 65 g, Niedrigst 21 = 55 g. U n t e r  
Beriicksiehtigung der athlet ischen K6rperkonst i tu t ion ist die wahrscheinlichste 
Menge 65 g gewesen. Is t  nun  a bekannt ,  so kann  c zu der gleichen Zeit e r rechnet  

a 
werden, a = p X r X c; ~ = - - ,  also war die Konzentra t ion  im Blur um 16 Uhr ,  

p r  
Ms der ZusammenstoB mi t  der Polizei sich ereignete, mi t  groller Wahrscheinl ich-  
keit  1,32 ~ . 

Ganz Mlgemein sei bier darauf  hingewiesen, dab gerade auch unter  Beriick- 
sichtigung der drei zuletzt  angeffihrten F~tle meist  diejenigen auf der Polizei- 
wache festgesetzt werden, die dm'ch hgufigeren und  st&rkeren AlkoholgenuB 
der Polizei bekannt  geworden sind. Bei solchen Personen kann  auf Grund unserer  
Erfahrungen 1 dami t  gerechnet werden, dab der Wef t  fiir fi eher gr61]er als kleiner  
ist, nnd  somit auch mehr  Alkohol ve rb rann t  worden ist. Es ist jedoch nicht  an-  
gangig, diese Tatsaehe nun  ftir alle vorkommenden Fglle zu verallgemeinern. Dem~ 
es ist ebenso denkbar ,  dab gerade derjenige, der zum ers tenmal  viet Alkohol ge- 
t runken  hat ,  wegeI1 s tarker  Trunkenhei t  voriibergehend inhaf t ier t  wird. 

I n w i e w e i t  a u c h  e ine  U n t e r s u c h u n g  des  B l u t e s  bzw.  des  U r i n s  a u f  

.Mkoho l  be i  e i n e m  T o t e n  z u r  E n t l a s t u n g  des  f r a g l i c h e n  Ti~ters be i  d e r  

F r a g e  d e r  N o t w e h r  zu r  o b j e k t i v e n  R e c h t s f i n d u n g  b e i t r a g e n  k a n n ,  l e h r t  

d e r  f o l g e n d e  F a l l  i n  s eh r  e i n d r i n g l i c h e r  Weise .  

Fall W. Am 22. IV. 1932 wurde ein Arbeiter  bei seiner T~ttigkeit yon einem 
anderen Arbeiter,  der anget runken sein smite, dutch  Worte und  tgtliehe Angriffe 
bel~stigt. Der Bel~istigte versetzte ihm einen Mchten  Schlag mi t  einer Harke,  
durch den eine kMne  Xopfwunde ents tand,  die der Getroffene sich verbinden lieB. 
Einige Stunden sparer jedoch beMdigte dieser Mann nochmals den anderen und  
griff ihn ti~tlich an. Eine Zeitung schrieb dariiber:  ,,den Verband ha t te  sich der  

1 Vgl. Anmerkung 2 auf S. 463. 
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noch nicht ntiehtern gewordene W. wieder abgerissen." Der Angegriffene, der 
gerade sein Gartenland umgrub, schlug nun mit  dem Spaten auf den angreifenden 
Arbeiter zu. Der Angreifer fiel sofort um und wurde bewuBtlos. Ein ~irztlicher 
Eingriff konnte nieht mehr erfolgen, da der Ted am 23. IV. 1932 morgens 1/25 Uhr  
eintrat. Laut  Mitteilung des betreffenden Krankenhauses ,,hal der Patient bei 
der Einlieferung vie]leicht etwas nach Alkohol gerochen, genaue anamnestische 
Daten waren jedoeh nicht zu erreichen". Die Ehefrau hatte jegliehen Alkohol- 
genug ihres Mannes abgestritten. Die Obduktion erfo]gte noch am gleichen Naeh- 
Inittag, sie ergab ausgedehnte Schadel- und Gehirnzertriimmerungen mit  Blu- 
tungen in und auf das Gehirn. Der KSrperbau war athletiseh, der Ernhhrungs- 
zustand m~gig. Das K5rpergewicht betrug etwa 75 kg. Die Blase war prall mit  
500 ccm Urin geffillt. Es wurde Blut und Urin zweeks Untersuehung auf Alkohol- 
gehalt mitgenommen. Es ergab sich nun das interessante Ergebnis: 

Alkoholgehalt i m  2Blut 0,040/00 . Alkoholgehalt  im  Urin  (alkalisch) 

2,250/00 �9 

Diese Ergebnisse stimmen mit  dem Ablauf der Ereignisse vollkommen fiber- 
ein. Zwischen dem Streit der beiden Arbeiter und dem eingetretenen Tode waren 
etwa 12 Stunden verflossen. Diese Zeit hatte genfigt, um den Alkohol im Blur 
fast vollsti~ndig abzubauen, jedenfalls befanden sich im Blur HSchst = 2,55 g, 
Mittel ~ 2,28 g und Niedrigst 1,92 g. Der Wert  im Urhl zeigte aber an, da~ einmat 
vorher ein sehr viel hSherer Alkoholgeha]t im Blur vorhanden gewesen sein mul l  
Es ist auf Grund der Formel b~ = iorfl~ aueh mSglich, naehzurechnen, wieviel 
Alkohol in den letzten 12 Stunden verbrannt sein mfissen, n~mlich HTchst = 130 g, 
Mittel = 80 g, 57iedrigst = 50 g. Da der Mann eine ath]etische Konstitution hat te  
bei ausgesprochen schlechtem Ernghrungszustande, so dfirfte der erste hTchste 
Wert  von 130 g annahernd richtig sein. Diese Menge yon etwa 130 g Alkohol mug 
der Mann nun um 17 Uhr am 22. IV. 1932 noch in seinem KSrper gehabt haben. 
Aus der Formel a = p r c  ist nun auch der Konzentratienswert zu errechnen, wenn 
a und p • r bekannt sind. 

a = p r . c ;  c ~ - - :  
p r  

130 130 
c = 75 • 0,8~ --  63,75 2,039 ~ 2,040/00. 

Also mug der GetStete um 17 Uhr ungef/~hr eine Konzentration yon 20/0o 
im Blut gehabt haben. Bei dieser Konzentration kann angenommen werden, 
dag der GetSte in ~bereinstimmung mit den iibrigen bislang gefundenen hiesigen 
Werten und mit  den in groBem Umfang durchgeffihrten Untersuehungsergebnissen 
yon Widmark deutlieh yon Alkohol beeinflugt gewesen ist. Die Darstellung des 
Taters kann also zutreffen. Es ist durehaus denkbar, dag ein Mann in einem der- 
artigen dutch Alkoho]genug verursaehten Zustande gef~hrliche t/~tliche Angriffe 
ausgefibt haL, deren sich der Augegriffene nut durch Anwendung grSBter Gewalt, 
aber in N'otwehr, erwehren konnte, zumal der Angreifer wesentlich grTger und star- 
ker war. Das Verfahren gegen den Angesehu]digten wurde eingeste]lt. 

F a l l  X .  E i n e  der  b e k a n n t e n  u n s i n n i g e n  T r i n k w e t t e n  w a r  i m  fo]gen-  
den  der  G e g e n s t a n d  e in iger  E r m i t t l u n g e n .  

3 Arbeiter wollten nach Beendigung ihrer Arbeit mittags etwas Alkohol 
trinken. Dabei wurde gewettet, dab der eine 1 1 Branntwein (sehlechter Kern,  
meist 32 Vo.- % ) auf einmal ohne abzusetzen austrinken kOnnte. Einer der Arbeiter 
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trank aueh tats~ehlieh den Liter Kern ~ 264 gl Alkohol auf einmal aus. Es traten 
sofort sehr starke Intexikationserseheinnngen auf, und um 24 Uhr abends erfolgte 
der Exitus. Die Obduktion konnte erst 2 Tage spgter erfolgen. Die Leiche hatte 
zeitweise in einem warmen Zimmer gelegen und war daher schon in einen mgl~ig 
starken F~iulniszustand iibergegangen. Insbesondere war die Fgulnis schon in 
den Bauehorganen welter vorgeschritten, w/~hrend das Gehirn auffallend gut er- 
hMten war. Eine siehere Todesnrsaehe war mikroskopiseh nieh~ feststellbar. 
In der Seh~idelhShle war andeutungsweise ein leichter Alkoholgeruch vorhanden. 
Das X6rpergewieht betrug etwa 82 kg bei typiseh ath]etischem _gabitus. Die 
Blase war leer. Zweeks Untersuehung auf Alkoholgehalt wurde Blur sowohl aus 
der unteren Hohlvene entnommen wie aueh aus der Seh&delhShle, da bier keine 
F~iulnisveranderungen festzustellen waren. Die Untersuehung des Blares aus der 
Vena eava inferior ergab nun den sehr hohen GehMt 4,140/0~ Alkohol, w~hrend 
das Blur aus der Sehiidelh6hle nut einen Gehalt yon 2,691~ aufwies. Diese auf- 
fMlenden Unterschiede sind nur so zu erkl~ren, daft bei der Fiiulnis entstehende 
reduzierende Stoffe einen hohen Alkoholgehalt vort~tuschen (S~6vall and Widmark). 
Gebraueht man nun den anderen wahrseheinIieheren Weft yon 2,690/o0, der in 
dem Blur der Sch~delhShle gefunden wurde, so ergeben sieh folgende Werte: 

a = 185 g bzw. 170 g bzw. 140 g 
A = 330 g bzw. 255 g bzw. 195 g. 

Da der Tote yon athletiseher Konstitution war, so ist der mittlere Weft ftir 
A = 255 g der wahrseheinliehste. Nun waren aueh tatsfichlich 1 1 Korn = 264 g 
getrunken, eine Menge, die mit der eben erreehneten sehr gut fibereinstimmt. 
Da diese 264 g (bzw. 255 g) auf niichternem Magen vor dem 5Iittag naeh beendeter 
Arbeit auf einmal getrunken waren, so ist aueh die wahrseheinliehste Xonzentra- 

/ 

tion fiir das Blur naeh GenuB dieser Menge zu errechnen. Sie betr/igt (a = p �9 r �9 6~ 
\ 

c 4,240/00 bzw. 4,09~ Diese Konzentration ist eine derart hohe, dab 

sie den sp~teren Tod des Mannes an Alkoholvergiftung vollauf erkl~trt. 

Es  ist also bei Beri ieksicht igung samtl icher  Umst~inde auf Grund 

unserer, durch viele Unte rsuchungen  gefundenen Resu l ta te  m6glich, 

bei Beachtung  der n6t igen Kenntnisse  yon der Physiologie der Alkohol- 

verbrennung und der sie beeinflussenden etwMgen F~tulnisvorg~nge die 

nicht  befr iedigenden 0bdukt ionsvorg&nge zu erganzen und  so zur ob- 

j ek t iven  Beur te i lung bislang unbekannte r  oder nur wenig bekannter  oder  

ve rmutba re r  Gesehehnisse zu gelangen. 
Aus diesen prakt ischen Fal len  ist  die Bedeu tung  der Alkoholbest im- 

mung  im Blur  nach der Methodik yon Widmark eindeutig zu erkennen.  

Insbesondere  ist es nun aueh InSglieh, durch die verh/il tnismgBig ein- 

fachen technischen Vorbedingungen Blur  auch aus welter  en t fe rn ten  

Gegenden unversehr t  zu erhal ten und durch die weitere Unte r suchung  

und Ausreehnung der mikrochemiseh erhal tenen Wer te  zu objdctiven 
Ergebnissen in der t~echtspflege beizutragen.  Gerade abet  auch die 

Verbindung:  Alkohol labora tor iumsversuch  und psychopathologische 

Beobaeh tung  ist, wie wir aus eigenen Unte rsuehungen  erfahren haben,  

i S~mtliehe Angaben erfolgen wegen der Methodik in Gramm; Vol.-% mfisserL 
daher stets naeh der Tafel yon Windisch umgereehnet werden. 
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gee igne t ,  n o c h  n~chtr i~gl ich u n d  l e i ch te r  s ichere  U r t e i l e  f iber  die Vor-  

u u s s e t z u n g e n  des w 51 S t G B .  zu  e r lgngen ,  als w e n n  m a n  e tw~  uusschliel3- 

l ich  au f  Z e u g e n ~ u s s a g e n  u n d  re in  fo rens i sch -psych i~ t r i s che  U n t e r s u c h u n g  

g n g e w i e s e n  i s t ;  d e n n  g e r a d e  die Z e u g e n u u s s a g e n  f iber  Alkohotgenul~ 

s ind  erfghrungsgem~Ll~ f~st  d u r c h w e g  unzuver l s  
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